Biotalouden mahdollisuudet metsaalalla
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Tavoitteita suomalaisten toimiessa
globaalilla bio- ja erityisesti metsasektorilla

¢ Hankkeen yritystaloudellinen edullisuus

¢ Suomalaisten tai suomalaistaustaisten yhticiden
toimien hyvaksyttavyys paikallisesta esimerkiksi
brasilialaisesta nakokulmasta

¢ limaston muutoksen torjunta
¢ Valkutukset maailman ravintohuoltoon
¢ Biodiversiteetin suojelu

¢ Edullisuus Suomen kansantalouden mm.
tyollisyyden kannalta




Eduskunnan tulevaisuusvaliokunnan raportti
"Loytoretkia biopolitiikkaan”

 Hanke kaynnistettiin tulevaisuusvaliokunnan
valmistautumisena vastaamaan valtioneuvoston
IImastopoliittiseen tulevaisuusselontekoon.
Loppuraportti pdf-muodossa osoitteessa
www.eduskunta.fi/tulevaisuusvaliokunta/ raportit

o Havailttiin ilmeiset sisaiset ristiriidat Suomen
globaalissa ymparistossa harjoittamassa
biopolitikassa. Kotimaisen biotuotannon
edistaminen, viennin edistaminen,
valtionyhtiopolitiikka, Ilmastonmuutoksen
torjunta, kehitysyhteistyo ja kuluttajapolitiikka
varsin puutteellisesti yhteensovitettuja.




Visio Suomen biopolitiikalle-
haastateltuina paaasiassa hankkeen

ohjausryhmaan kuuluneet

Visiota varten haastatellut 26 kansanedustajatupognmittain

Suomen Keskusta 7
Kokoomus 5
SDP 6
Vasemmistoliitto 2
Vihreéat 2
Ruotsalainen kansanpuolue 2
Kristillinen liitto 1

Perussuomalaiset 1



Miten painottaa eri tavoltteita?

Arvioiden | Arvioiden | Arvioiden Arvioiden hajonta
keskiarvo | mediaani | vaihteluvali poikkeamina
kahdesta eniten
kannatetusta
vierekkaisesta
ryhmasta
1. Suomalaisten tai1l5,60 15 5-60 12 %
suomalaistaustaisten yhtididen
toimien hyvaksyttavyys
paikallisesta esimerkiksi
brasilialaisesta nakdkulmasta
2. limaston muutoksen torjunta 24,45 22,5 10-50 33%
3. Vaikutukset ~ maailman20,00 20 10-40 31%
ravintohuoltoon
4. Biodiversiteetin suojelu 17,30 15 5-50 12 %
5. Edullisuus Suomen22,65 20 0-65 50 %
kansallisten erityisetujen (mm.
suomalaisten ty6llisyyden)
kannalta




Monia mahdollisia tulkintoja
biosektorin nykyisyydesta ja
tulevaisuudesta
e Raportissa on tartuttu moniaanisesti keskeisiin
ristiriitoja aitheuttaviin kysymyksiin:
llImastonmuutoksen torjuntaa kalliilla kotimaassa
val edullisesti Suomen ulkopuolella?

Suurimuotoista viljelya "agribisnesta” val
pienimuotoista tyollistavaa viljelya?

Tehoviljelya val luontoymparistojen moninaisuuden
suojelua?

Geenimuuntelua val "ekotuotantoa”



Kiistakysymyksia kannanotoissa

. Pitaako torjua erityisesti iimastonmuutosta, jotta maailman
ruokahuolto tulisi turvatuksi vai pitaisikd painvastoin
mahdollisimman monille turvata ruoka, jotta he motivoituisivat
myQ0s ottamaan toiminnassaan huomioon ilmastonmuutoksen
torjunnan?

. Missa maarin ilmastonmuutoksen torjunta ja maailman
ruokahuollon turvaaminen ovat yhdensuuntaisia tavoitteita?
Pitaako turvata ensisijassa niiden vaestéryhmien ruokahuolto ja
muu toimeentulo, jotka ovat tarkeita ilmastonmuutoksen torjunnan
kannalta?

. Onko tarkeinta turvata erityisen olennaiset ekosysteemit kuten
sademetsat?

. Onko erityisen tarkeda antaa paikallisten paattda omien
bioresurssiensa kaytosta?

«  Onko suomalainen tuotanto ja hyvinvointiyhteiskunta sellaisessa
kriisissa, etta ensisijassa on huolehdittava suomalaisten
tyollistymisesta ja toimeentulosta?



Rakennemuutoksen keskeiset haasteet
metsasektorilla

Metsien merkitys llmastonmuutoksessa ja sen
torjunnassa — hiilidioksidinielu ja bioenergia
Elektroniikka ja paperi toisiaan korvaamassa ja
taydentamassa

Ulkomainen kuitu ja sellu kotimaisen tuotannon
kilpailijana ja taydentgjana

Miten energian ja kuidun tuotanto kilpailee
ravinnon tuotannon kanssa (mm. kallistuva vilja)?




Lehtisellun valmistuskustannukset
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Production of pulp in Brazil

Flogure 11: Growth of production (in thousand tons): pulp
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Graph 1.01 Trend of planted forest area in Brazil (2004-2008)
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Average Annual Growth Rate: 7.4%
Growth Rate (2004-2008): 33.1%

Source: ABRAF and STCP 2000,




Average Annual Growth Rate: 1.4%
Growth Rate (2004-2008): 5.9%




Technology in Brazil: Mean Annual Increment
(MAI) of eucalypt m® /ha, pulp factories 500milj t -
>1.3 billiont 1980 - 2010




1. Suomalaiset kuuluvat vuonna
2030 maallman parhaisiin metsa- ja

puuosaajiin

Maailman metsia ja metsateollisuutta tuntemalla
suomalaiset voivat olla maailman karjessa mm.

 hillinielujen luotettavassa arvioinnissa;

e metsateol

e erikoispa

Isuuslaitosten rakentamisessa,

koneiden ja laitteiden valmistuksessa ja huollossa;

Kkausten ja -paperien valmistuksessa;

puun arvokkaiden ainesosien mikrobiologissa
hyodyntamisessa

* nano- ja geenitekniikan sovelluksissa
metsasektorilla.



2. Suomen puuvarojen kasvun
- noin 100 Mm? vuodessa —
mielekas kaytto

« Metsavaratietoja on hyodynnettava nykyista
paremmin puun hankinnassa ja puun
nankintakaytantoja on kehitettava. Raataloity
Kayftto.

e Tulee selvittada, mitd mahdollisuuksia
suomalainen puu ja suomalaiset
tuotantolaitokset tarjoavat erityisten sellulaatujen
valmistukseen ja onko jatepaperin kayton
korvaaminen ensikuidulla perusteltua
ymparistosyin. Yksi syy voisi olla esimerkiksi se,
etta jatepaperista tehdaan etanolia.




Paljon puuta tarvitsevia kayttoja

Tutkimuksella,

tuotekehittelylla ja

viranomaismaarayksilla tulee tahdata siihen, etta
valtaosa muovisista pakkauksista on vuonna

2030 korvattu

kansallinen va

Duu- tal sellupohjaisilla tuotteilla

Puurakentamisesta on tehtava Suomelle

Nvuus vuoteen 2030 mennessa. —

Rakentamismaarayksissa otettava lahtokohdaksi
ouurakenteiden hiillen sidontaominaisuudet

verrattuna betoniin
Biopolttoaineena ja varsinkin bionesteina

Hiillinieluina ja

"vapautettuna” luontona



Teknologiateollisuuden liikevaihto Suomessa

250 Muutos: 1-10,2009/1-10,2008,%

240 1
230
220 1
210
200 1
190 -
180 -
S 170 1
" 160 -

——Metallien jalostus

— Tietotekniikka-ala

——Kone- ja
metallituoteteollisuus*

—— Elektroniikka- ja
sahkateollisuus

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

*) PI. telakat.
Kausipuhdistetut liikevaihdon arvoindeksit, vimeinen havainto 10/2009. Osuudet yritysten liikevaihdosta 2008: elektroniikka- ja
sahkoteollisuus 37 %, kone- ja metallituoteteollisuus 42 %, metallien jalostus 13 % ja tietotekniikka-ala 8 %.

Teknologia
teollisuus

Lahde: Tilastokeskus 17
14.4.2010/JE



Teollisuustuotannon kehitys vuosittain
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Maailmantalouden kasvun jakautuminen 2010e

BKT:n kasvu 2010, %
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Teknologia
teollisuus Lahde: IMF (tammikuu 2010)
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